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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL
Subsecéo Judiciaria de Paragominas-PA

Vara Federal Civel e Criminal da SSJ de Paragominas-PA

SENTENCA TIPO "A"

PROCESSO: 1003013-43.2020.4.01.3906

CLASSE: ACAO CIVIL PUBLICA (65)

POLO ATIVO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -
IBAMA

POLO PASSIVO:CELESTINO ALECIO FUCHINA FACCO e outros

REPRESENTANTES POLO PASSIVO: BRUNA GRELLO KALIF - PA016507, GUSTAVO DE QUEIROZ HENRIQUE -
PA27807, EDGARD MARIO DE MEDEIROS JUNIOR - PA8292, JUSTINIANO DE QUEIROZ NETTO - PA15299,
PEDRO DE MENEZES NIEBUHR - SC19555, LUIZ MAGNO PINTO BASTOS JUNIOR - SC17935 e RENAN FONTANA
FERRAZ - SC39005

Justica Verde — Projeto de Priorizagéo da Jurisdicdo Ambiental

SENTENCA

1. RELATORIO

Trata-se de Acao Civil Publica ajuizada pelo Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — IBAMA em face do Espdlio de Celestino
Alécio Fuchina Facco, Tereza Stefanello Facco, Tiago Stefanello Facco, Lucas Stefanello
Facco e Natascha Maria Pedroso Facco, objetivando a reparagédo de dano ambiental.

Em sede liminar, o autor requereu a inversao do 6nus da prova, bem como a
proibicdo de exploracdo da area desmatada, que deveria ser mantida em pousio durante
a tramitacdo da lide, a suspenséo de incentivos ou beneficios fiscais e de acesso a linhas
de crédito concedidos com recursos publicos aos requeridos até a regeneracao completa
do dano ambiental, a indisponibilidade de bens mdveis e iméveis dos réus no valor de R$
18.817.458,12, correspondente & soma da recuperacdo da area degradada de 783,75
hectares (R$ 11.889.620,74) e da indenizag&o por dano moral coletivo (R$ 6.927.837,38).

¥ Assinado eletronicamente por: HIRAM ARMENIO XAVIER PEREIRA - 19/08/2025 11:18:00 Num. 2161497725 - Pég. 1
- -;{l.‘- https://pjelg.trfl.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25081911180066300002141047493

Jra g

w22 NUmero do documento: 25081911180066300002141047493



Documento id 2161497725 - Sentenca Tipo A

Requereu, ainda, a averbacéo da existéncia da presente acdo na matricula do imovel, em
razdo do carater propter rem da obrigacéo de recuperar a area degradada.

Na peticéo inicial, o IBAMA relatou que a demanda é fruto de trabalho
desenvolvido no ambito da Forca-Tarefa em Defesa da Amazénia, a qual se orientou por
critérios objetivos como: valor das multas aplicadas, identificacdo de infratores
recorrentes, extensao das areas degradadas e grau de vulnerabilidade dos municipios
afetados.

Consta na inicial que Celestino Alécio Fuchina Facco, falecido em
02/01/2016, era considerado infrator ambiental contumaz, e que a presente demanda esta
fundamentada em quatro autos de infragéo, confirmados administrativamente.

No PA 02047.000887/2014-39, foi lavrado o auto de infragdo n°® 9049698-E,
com multa no valor de R$ 960.000,00, em razdo do descumprimento do Termo de
Embargo n° 355941-C, sobre area de 883,72 ha da Fazenda Séo Luiz, atualmente
degradada em 761 ha, com CARs sobrepostos em nome de Tereza, Tiago e Lucas
Stefanello Facco.

No PA 02047.000831/2014-84, foi lavrado o auto de infragdo n°® 9049700-E,
com multa de R$ 10.000,00, por impedir regeneracao natural de floresta em area de 1,18
ha da Fazenda Sé&o Lucas, sendo corresponsavel Natascha Maria Del Sent Pedroso, com
CAR sobreposto em seu nome e degradacao atual de 0,75 ha.

No PA 02047.000822/2014-93, foi lavrado o auto de infragdo n°® 9051555-E,
com multa de R$ 115.000,00, por impedir a regeneracao natural de floresta nativa em
area de 22,43 ha, sendo corresponsavel Tereza Stefanello Facco, com CAR sobreposto
em seu nome e area degradada de 22 ha.

No PA 02047.000879/2014-92, foi lavrado o auto de infragdo n°® 9054562-E,
com multa de R$ 650.000,00, referente a Fazenda Bom Jardim, em area de 129,6 ha,
sem mapa atualizado.

No ID 346771888, o IBAMA apresentou emenda a inicial indicando que a
area a ser recuperada corresponde a 913,35 ha, o que equivaleria a area de 1.037
campos de futebol.

Em Decisédo (ID 346719368) foi deferida parcialmente a tutela proviséria de
urgéncia, com determinacdes diversas e a inversao do 6nus da prova.

No ID 423974968, o IBAMA requereu a juntada de mapa elaborado pelo
CENIMA/IBAMA, demonstrando a situacdo da area degradada constante do auto de
infracdo n°® 9054562-E, além de pleitear a readequacgéo do valor da indisponibilidade de
bens dos réus para R$ 15.821.728,80.

Em contestacdo (ID 855515061) apresentada pelo Espdlio de Celestino
Alécio Fuchina Facco, Lucas Stefanello Facco, Tiago Stefanello Facco e Natascha Maria
Pedroso Facco, alegaram, em preliminar, litispendéncia, ilegitimidade passiva com pedido
de denunciacdo da lide, auséncia de interesse processual e inépcia da peticao inicial
guanto ao pedido de dano moral coletivo. No mérito, defenderam a improcedéncia da
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acao, sustentando que as areas estariam regularizadas com licenciamento ambiental.

O Laboratorio Observatério do Clima apresentou manifestacdo (ID
1124653765) requerendo sua habilitagcdo como amicus curiae, com o objetivo de
contribuir com a elucidacéo da controvérsia.

Tereza Stefanello Facco apresentou contestacéo (ID 1280183756), aderindo
e ratificando os termos das defesas anteriores apresentadas pelos demais requeridos.

No ID 1602351394, os requeridos requereram a producdo de prova
documental, pericial e testemunhal, bem como a designacao de audiéncia de instrucao e
julgamento. O IBAMA manifestou desinteresse na producéo de provas (ID 1615162851).

O Ministério Publico Federal, em parecer ID 1948480671, pugnhou pelo
deferimento do pedido de habilitacdo do Laboratdrio Observatorio do Clima e do Instituto
Internacional Arayara de Educacéo e Cultura como amici curiae.

Proferida deciséo (ID 2061282659) indeferindo os pedidos dos réus relativos
a prova pericial e testemunhal, deferindo apenas a prova documental. Na mesma decisao,
foi admitido o ingresso do Laboratério Observatorio do Clima e do Instituto Internacional
Arayara de Educacéo e Cultura como amici curiae, com fundamento no art. 138 do CPC.

Os réus requereram a juntada de documentos relacionados aos pontos
controvertidos da causa (ID 2125221681).

No ID 2140679007 e seguintes, o IBAMA apresentou manifestacao
complementar.

E o relatério. Decido.
2. FUNDAMENTACAO
2.1 Preliminares

A preliminar de nulidade por auséncia de designacédo de audiéncia de
conciliagdo, nos termos do art. 334 do Cddigo de Processo Civil, ndo deve ser acolhida.
Trata-se de acao civil publica ambiental, em que se busca a reparacéo de dano ecolégico
difuso e indisponivel, matéria que, por sua natureza, ndo se coaduna com
autocomposicao simples. Ademais, ndo houve impugnacao especifica no momento
oportuno, configurando preclusdo. O prosseguimento do feito, com a apresentacédo de
contestacao e instrucao avancada, afasta qualquer prejuizo processual.

A alegacdo de litispendéncia com a acao civil publica n°® 0015225-
10.2015.4.01.3900 também nao encontra respaldo. N&do se identificam, nos autos, o0s
elementos essenciais da triplice identidade exigida pelo art. 337, §1°, do CPC. A presente
demanda possui causa de pedir propria, baseada em autos de infragdo distintos, com
embargos especificos e delimitacdo de area degradada autbnoma. Ademais, o objeto da
presente acdo abrange propriedades, condutas e requeridos diversos daquele processo
anterior.
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No tocante a alegada ilegitimidade ativa do IBAMA, h& expressa previsao
legal que atribui a autarquia federal competéncia para fiscalizar e promover a reparacao
ambiental, conforme o art. 17, 81°, da Lei 6.938/81 e o0 art. 5°, inciso V, da Lei 7.347/85. A
jurisprudéncia patria é pacifica no sentido de que o IBAMA possui legitimidade
concorrente com os demais entes federativos, podendo ajuizar acao civil publica sempre
gue constatada lesédo ao meio ambiente, especialmente quando as infragcdes foram
apuradas em processos administrativos préprios da autarquia.

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE. DESMATAMENTO DE
FLORESTA AMAZONICA. LEGITIMIDADE DO IBAMA. PODER DE POLICIA AMBIENTAL.
SENTENCA REFORMADA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. RECURSO PROVIDO. 1.
Trata-se de apelacgao civel interposta pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA contra sentenga que julgou improcedente o pedido
da acdo civil publica ambiental ajuizada pelo IBAMA, visando a responsabilizacdo do
apelado pelo desmatamento de 1.936,35 hectares de floresta amazbnica, de vegetagéo
existente em propriedade particular, sem autorizagcdo da autoridade competente. 2. O
IBAMA possui legitimidade ativa para propor agéo civil publica em defesa do meio ambiente,
com fundamento no artigo 5°, inciso 1V, da Lei n° 7.347/85, e no exercicio do poder de
policia ambiental, mesmo que o bem ambiental esteja localizado em propriedade particular
ou em unidade de conservagdo sob gestdo estadual. 3. A Constituicdo Federal, em seu
artigo 225, caput, assegura o direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado como
bem de uso comum do povo, impondo ao poder publico e a coletividade o dever de
preserva-lo e protegé-lo para as presentes e futuras geragfes. 4. O artigo 23, incisos VI e
VIl, da Constituicdo, estabelece a competéncia comum dos entes federativos para a
protecdo ambiental, permitindo a atuag&o conjunta e cumulativa na fiscalizagéo e repressao
de atividades lesivas ao meio ambiente, conforme refor¢cado pelo artigo 17, § 3°, da Lei
Complementar n° 140/2011. 5. A Floresta Amazbnica, reconhecida como patrimdnio
nacional pelo artigo 225, § 4°, da Constituicdo, demanda protecéo especial, sendo legitima a
atuacdo do IBAMA na responsabilizacdo por danos ambientais ocorridos em sua area,
independentemente da titularidade do imével ou da competéncia para licenciamento
ambiental. 6. No caso concreto, restou demonstrado que o desmatamento foi realizado sem
a devida autorizacdo, configurando violagdo as normas de protecdo ambiental e ensejando
a aplicacdo dos principios da precaucdo, prevencao e reparacgao integral do dano. 7.
Sentenca reformada para reconhecer a legitimidade ativa do IBAMA e determinar o retorno
dos autos a origem, a fim de que a acédo civil publica seja regularmente processada e
julgada. 8. Condenagdo em dnus sucumbenciais incabivel ao caso, conforme entendimento
consolidado no STJ (REsp 658958-SP (AC 0000022-95.2012.4.01.3905,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO, TRF1 - QUINTA
TURMA, PJe 05/02/2025).

Quanto a alegada ilegitimidade passiva dos réus, deixo de analisar neste
momento, por se confundir com o mérito da demanda.

Também n&o ha que se falar em auséncia de interesse processual. O
ajuizamento da acdo coletiva ambiental fundamenta-se na existéncia de indicios
suficientes de dano ecoldgico ndo reparado, ndo sendo descaracterizado pelo inicio de
processos de regularizacdo ambiental ou de adesdo ao PRA. A pretenséo deduzida em
juizo é legitima e subsiste enquanto perdurar a controvérsia sobre o cumprimento integral
dos embargos e sobre a real situacdo das areas embargadas.

Por fim, a preliminar de inépcia do pedido de dano moral coletivo, sob o
argumento de auséncia de demonstracdo de impossibilidade de recuperagédo, nao tem
procedéncia. O dano moral coletivo decorre da propria lesdo ao meio ambiente, bem
juridico transindividual de natureza difusa, cuja degradacdo impacta valores sociais
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relevantes, como o equilibrio ecologico e a sadia qualidade de vida, ainda que reparacdes
materiais sejam possiveis. A jurisprudéncia do STJ reconhece a cumulatividade da
indenizacdo ambiental e do dano moral coletivo, desde que caracterizada a ofensa
relevante a coletividade, o que, em tese, esta evidenciado na peca inicial.

Diante do exposto, rejeitam-se as preliminares suscitadas.
2.2 Prejudiciais de Mérito

A prejudicial de mérito arguida na contestacéo, relativa a auséncia de
responsabilidade sucessoria dos réus, ndo merece acolhimento.

No ordenamento juridico brasileiro, a responsabilidade civil ambiental é
objetiva, solidaria e de natureza propter rem, conforme preceituam o art. 225, 83°, da
Constituicdo Federal, e 0 art. 14, 81°, da Lei n® 6.938/81. Sendo assim, transfere-se com
a propriedade ou posse do bem que deu causa a degradacao, independentemente da
pessoa fisica que efetivamente praticou o ato danoso.

No presente caso, 0s autos demonstram que 0s réus sado sucessores do Sr.
Celestino Alécio Fuchina Facco, falecido, a quem se imputa a pratica originaria da
supresséao vegetal e descumprimento de embargos administrativos. Entretanto, desde a
sucessao, os herdeiros passaram a deter a posse ou propriedade das areas atingidas, e,
com isso, assumiram 0s encargos ambientais que sobre elas incidem. O espdlio responde
pelos danos causados até a partilha, e os herdeiros, individualmente, pelos atos
subsequentes e pelas obriga¢fes vinculadas ao imovel.

Nesse sentido, é irrelevante o argumento de que os danos decorreram de
atos pretéritos praticados por terceiro (o falecido). Ainda que ndo tenham contribuido
diretamente para a lesdo, os sucessores permanecem vinculados ao dever de
recomposicao, pela simples continuidade da titularidade da area degradada. Isso nao
afasta eventual direito regressivo entre os coobrigados, mas ndo impede a
responsabilizacéo solidaria perante a coletividade lesada.

Por tais fundamentos, afasto a prejudicial de mérito.

2.3 O meio ambiente e sua protecdo. Dever de recomposi¢cdo da area degradada
(obrigacéo de fazer ou néo fazer)

A Constituicdo Federal preceitua, no art. 225, caput, que todos tém direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a
sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de
defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geracoes.

O meio ambiente equilibrado é um bem difuso, inserido entre os chamados
direitos humanos de terceira geragdo. E constitucionalmente definido como de uso
comum do povo e, portanto, diverso dos bens que o integram, adquirindo natureza
propria.

O dano ambiental, por sua vez, pode ser descrito como um prejuizo causado
ao meio ambiente por uma acdo ou omissdo humana, que afeta de modo negativo o
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direito fundamental ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, e por consequéncia
atinge, também de modo negativo, todas as pessoas, de maneira direta ou indireta.

Quanto a obrigacdo de reparar o dano causado, a propria Constituicédo
Federal em seu art. 225, 8§ 3°, estabeleceu que as condutas e atividades consideradas
lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a san¢des
penais e administrativas, independentemente da obrigacdo de reparar os danos
causados; e, textualmente, resguardou especial tratamento a Floresta Amazénica, senéo
vejamos:

Art. 225. (...)

8 4° - A Floresta Amazonica brasileira, a Mata Atlantica, a Serra do Mar, o Pantanal Mato-
Grossense e a Zona Costeira séo patrimdnio nacional, e sua utilizagao far-se-a, na forma da
lei, dentro de condi¢bes que assegurem a preservagdo do meio ambiente, inclusive quanto
ao uso dos recursos naturais.

Note-se que a responsabilidade pela reparacdo dos danos ambientais adere
a propriedade, como obrigacdo propter rem, sendo possivel cobrar do atual
proprietario/possuidor condutas derivadas de danos provocados pelos proprietarios
antigos ou terceiros. Portanto, o dever fundamental de recomposi¢céo e recuperacao
ambiental pode ser exigido de qualquer pessoa.

A matéria j4 foi pacificada pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, na
Sumula n. 623: “As obrigacdes ambientais possuem natureza propter rem, sendo
admissivel cobra-las do proprietario ou possuidor atual e/ou dos anteriores, a escolha do
credor.”

O TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO, em recente decisdo (AC
1005976-24.2020.4.01.4100 - PJe 16/07/2024) seguiu o entendimento da Corte Superior:
“A responsabilidade ambiental é objetiva e propter rem, vinculando-se ao imovel
independentemente de quem tenha praticado o ato danoso. A obrigacédo de reparar o
dano acompanha a propriedade, conforme disposto no art. 2°, § 2°, da Lei n. 12.651/2012,
e na Sumula 623 do STJ.”

No caso em andlise, restou reconhecida a ocorréncia de dano ambiental
consistente na supressdo de vegetacdo nativa em area rural do municipio de
Ulianopolis/PA, abrangendo, conforme delimitacdo na peticéo inicial (ID 334751457) e dos
documentos e memoriais juntados em anexo a emenda a inicial (ID 346771888 e ID
346788854), um total de 913,35 hectares. A parte autora instruiu a agcdo com imagens de
satélite (IDs 334751466, 334751474 e 334751478), bem como autos de infracdo e
relatorios de fiscalizacdo (IDs 334751459, 334751460, 334751461 e 334751465) que
demonstram a ocorréncia da degradacdo ambiental e fundamentam a concesséao parcial
da tutela liminar (ID 346719368).

A delimitacdo da é&rea total objeto da condenacdo ambiental abrange o total
de 913,35 hectares, resultado da soma das areas degradadas identificadas nos quatro
processos administrativos ambientais que instruem os autos, todos vinculados a infragdes
cometidas em imoéveis rurais situados no municipio de Uliandpolis/PA, com
correspondéncia comprovada por sobreposicdo com Cadastros Ambientais Rurais (CAR)
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registrados em nome dos réus. No PA n° 02047.000887/2014-39, foi lavrado o Auto de
Infracdo n°® 9049698-E, relativo ao descumprimento do Termo de Embargo n°® 355941-C,
abrangendo area de 883,72 hectares na Fazenda Sao Luiz, atualmente com éarea
degradada delimitada em 761 hectares, atribuida a Tereza Stefanello Facco, Tiago
Stefanello Facco e Lucas Stefanello Facco, em razdo da sobreposicdo dos CARs. No PA
n° 02047.000831/2014-84, o Auto de Infracdo n® 9049700-E refere-se a area de 1,18
hectare, atualmente identificada como 0,75 hectare degradado, na Fazenda Séo Lucas,
sob responsabilidade de Natascha Maria Del Sent Pedroso. No PA n°
02047.000822/2014-93, o Auto de Infracdo n° 9051555-E corresponde a area de 22,43
hectares, atualmente delimitada em 22 hectares, também na Fazenda S&o Lucas, com
vinculo ao CAR de Tereza Stefanello Facco. Por fim, no PA n°® 02047.000879/2014-92, foi
lavrado o Auto de Infragéo n°® 9054562-E, referente & area de 129,6 hectares na Fazenda
Bom Jardim, totalizando a area total consolidada para fins de reparacdo ambiental de
913,35 hectares.

Tratando-se de dano ambiental por desmatamento de vegetacéo nativa sem
a devida autorizacdo do 6rgdo competente, a caracterizagdo da responsabilidade impde,
nos termos do art. 14, 81°, da Lei n°® 6.938/81, a obrigacéo de reparacéao integral. Embora
0s réus nao tenham praticado diretamente o ato lesivo, sendo sucessores do agente
infrator, assumiram a posse e propriedade dos imoveis embargados e, com isso, a
obrigacao juridica de reparar a area degradada, conforme a natureza propter rem da
responsabilidade ambiental, ja firmada nesta fundamentacao.

Importa destacar que os réus comprovaram, nos autos (ID 2125221681 e
seguintes), que celebraram termos de compromisso de ades&o ao Programa de
Regularizacdo Ambiental — PRA, com a formalizagdo de servid6es ambientais validas e
apresentacao de projetos de compensacao de reserva legal, com respaldo no art. 66, 85°,
da Lei n°® 12.651/2012. Contudo, diante da auséncia de homologacéao final por parte do
orgao ambiental competente e da inexisténcia de manifestacao técnica do IBAMA quanto
ao adimplemento integral das obrigaces ambientais, persiste a necessidade de
imposicao de obrigacdo de fazer para assegurar a recomposi¢cdo ambiental plena da area
embargada.

N&o ha, nos autos, qualquer elemento técnico que demonstre a inviabilidade
da restauracdo in natura da area degradada. Pelo contréario, os préprios documentos
apresentados pelos réus demonstram que as areas se encontram em processo de
regeneracao natural e sdo passiveis de recomposicao, inclusive conforme cronograma
ambiental aprovado no ambito do PRA.

Dessa forma, determina-se aos réus a formalizacdo e complementacdao, se
necessario, do projeto técnico de recomposicao da vegetagado nativa nas areas indicadas
nos embargos administrativos vigentes (TEIs n° 418354-C, 418353-C, 500947-C, 32329-E
e 32331-E), com base nas coordenadas georreferenciadas constantes dos autos,
observada a delimitacdo dos poligonos constantes nos laudos do CENIMA (IDs
334751466, 334751474 e 334751478), e em conformidade com as diretrizes ja firmadas
no ambito do Programa de Regularizacdo Ambiental — PRA.

Considerando que os réus ja protocolaram os respectivos termos de adesao e
apresentaram projetos de recomposi¢cdo junto aos 6rgdos ambientais estaduais, a
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presente obrigacdo de fazer devera consistir na apresentacdo, ao IBAMA, de coOpia
integral da documentacao ja existente, acompanhada de eventual atualizagcéo técnica
complementar, se houver, no prazo de 90 (noventa) dias, contados da intimacdo da
presente sentenca. O IBAMA devera analisar o material no prazo de 60 (sessenta) dias,
emitindo parecer quanto a suficiéncia da recomposicéo proposta, com copia ao Ministério
Publico Federal.

O cronograma fisico e financeiro de execuc¢ao, com etapas definidas para
conclusdo em até 1 (um) ano, deverd constar expressamente do projeto em tramitagéo,
permitindo o controle de sua execuc¢ao pelo IBAMA e pelo MPF, sem prejuizo da
possibilidade de auditoria técnica futura em caso de necessidade.

Assim, firmados os fundamentos constitucionais e legais da protecao
ambiental e da obrigacédo de recomposicéo das areas degradadas, passa-se a analise da
responsabilidade civil dos demandados a luz da situacao fatica dos autos.

2.4 Responsabilidade civil pelo dano material causado ao meio ambiente

O tema central da controvérsia envolve a responsabilidade dos réus pelos
danos ambientais decorrentes da supressao irregular de vegetacdo nativa em area de
913,35 hectares, situada no municipio de Ulianépolis/PA, conforme apurado nos
processos administrativos ambientais n° 02047.000887/2014-39, 02047.000822/2014-
93, 02047.000879/2014-92 e 02047.000831/2014-84, devidamente documentado nos
autos pelo IBAMA (ID 346771888 e ID 346788854), com base em imagens de satélite,
autos de infracdo e termos de embargo.

Os elementos da responsabilidade civil ambiental podem ser extraidos do
art. 14, 81° da Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n® 6.938/1981), de maneira
gue o responsavel pelo ilicito ambiental, por meio das atividades consideradas lesivas ao
meio ambiente, pessoa fisica ou juridica, fica sujeito a obrigacdo de reparar os danos
causados, independentemente da existéncia de culpa ou dolo.

O Superior Tribunal de Justica ja teve oportunidade de assentar em sede de
recurso especial repetitivo, o Tema n. 707, segundo o qual a responsabilidade por dano
ambiental é objetiva e em sua modalidade mais rigorosa, ou seja, pelo risco integral,
sendo, portanto, incabivel a oposicao de excludente de ilicitude: “a) a responsabilidade
por dano ambiental € objetiva, informada pela teoria do risco integral, sendo o nexo de
causalidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre na unidade do ato,
sendo descabida a invocacao, pela empresa responsavel pelo dano ambiental, de
excludentes de responsabilidade civil para afastar sua obrigacédo de indenizar; b) em
decorréncia do acidente, a empresa deve recompor os danos materiais e morais
causados e c¢) na fixacdo da indenizacdo por danos morais, recomendavel que o
arbitramento seja feito caso a caso e com moderagao, proporcionalmente ao grau de
culpa, ao nivel socioeconémico do autor, e, ainda, ao porte da empresa, orientando-se 0
juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se
de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada
caso, de modo que, de um lado, ndo haja enriqguecimento sem causa de quem recebe a
indenizacéo e, de outro, haja efetiva compensacéo pelos danos morais experimentados
por aquele que fora lesado.” (STJ- SEGUNDA SECAO- RECURSO ESPECIAL 1374284 /
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MG MINISTRO RELATOR LUIS FELIPE SALOMAO, julgado em 27/08/2014, DJe
05/09/2014).

Por outro turno, a responsabilidade civil solidaria caracteriza-se pelo fato de
gue a sancdao civil da indenizacdo pode ser imputada, em pé de igualdade e de forma
integral, a todos aqueles que, de qualquer forma, tenham contribuido para a consumacao
do dano ambiental, pouco importando, aqui, a maior ou a menor participacao do poluidor
para o ato lesivo, bem como a maior ou menor instru¢do do poluidor a respeito de sua
atividade predatoria do meio ambiente. Enfim, estando comprovada a autoria da leséo ao
meio ambiente, quem quer que seja o poluidor, sempre, tem o dever legal e constitucional
de arcar com a responsabilidade civil ambiental em sua inteireza.

A responsabilidade ambiental, consoante previsto no art. 14, 81°, da Lei de
Politica Nacional de Meio Ambiente, tem a obrigacdo de reparar o poluidor direto e
indireto, isto €, todos aqueles que de alguma forma contribuiram para a existéncia danosa
da conduta sé@o responsaveis pela reparacéo.

Conforme se verifica nos documentos constantes dos autos, especialmente
nos processos administrativos n°® 02047.000887/2014-39 e correlatos (IDs
334751459, 334751460, 334751461 e 334751465), a area rural foi objeto de
desmatamento de vegeta¢do nativa sem autorizagdo ambiental valida, fato que ensejou a
lavratura de diversos autos de infracdo e termos de embargo. Trata-se de conduta
infracional praticada inicialmente pelo falecido Celestino Facco, cuja responsabilidade civil
ambiental é transmissivel aos sucessores, em razao da natureza propter rem da
obrigacéo de recomposicdo do ambiente afetado.

A parte autora instruiu os autos com imagens de satélite, mapas técnicos do
CENIMA e relatorios de fiscalizacdo que registram expressamente a supressao de
vegetacdo nativa em area embargada, documentos estes suficientes para comprovar o
desmatamento.

Cumpre ainda realcar que o TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12
REGIAO, em recentes decisdes, tem reafirmado que, em areas de dificil acesso, a
utilizacdo de tecnologias como imagens de satélite é adequada e suficiente para
comprovar a ocorréncia de danos ambientais, dispensando a necessidade de pericia
judicial complementar (AC 1000400-93.2019.4.01.3903; Relatora: DESEMBARGADORA
FEDERAL ANA CAROLINA ROMAN, 122 Turma. PJe: 27/03/2024).

No caso em exame, restou comprovada a existéncia de dano ambiental
originario, resultante de supresséo de vegetacao nativa sem autorizacdo legal e lavratura
de diversos autos de infracdo e termos de embargo. A degradacédo remonta a época em
gue o Sr. Celestino Alécio Fuchina Facco era titular das areas, com continuidade das
obrigacdes ambientais apds sua sucessao pelos réus ora demandados.

Os herdeiros assumiram a posse e/ou propriedade dos iméveis onde
ocorreram as infracdes, passando a integrar a cadeia de responsabilidade ambiental. A
jurisprudéncia dos tribunais superiores € firme no sentido de que a obrigagdo ambiental
recai sobre o atual titular do bem, independentemente de sua participacéo direta na
conduta degradadora, por se tratar de obrigacéo de natureza real. Conforme reconhecido
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na Sumula 623 do Superior Tribunal de Justica: “As obriga¢cbes ambientais possuem
natureza propter rem, razdo pela qual o atual proprietario ou possuidor do imével pode ser
responsabilizado por dano ambiental, ainda que este tenha sido causado por proprietario
ou possuidor anterior.”

A sucessao causa mortis ndo afasta a incidéncia da responsabilidade
ambiental, conforme art. 1.997 do Cdédigo Civil, que imp&e ao herdeiro a responsabilidade
pelas dividas do espdlio dentro dos limites da heranca recebida. No caso de obrigacéo
propter rem, como ocorre na seara ambiental, a responsabilidade vincula-se diretamente
ao bem herdado. Trata-se de obrigacdo de natureza continua, transmissivel e
imprescritivel, conforme entendimento consolidado nos Tribunais Superiores.

O fato de os réus alegarem néo terem praticado atos de degradacéo ativa
nao elide sua responsabilidade. Cabe ao atual titular da area garantir a recomposi¢ao do
dano preexistente, na medida de sua continuidade ou manutencdo. Ainda que a conduta
originaria tenha cessado, os efeitos juridicos da degradacao persistem, e a reparacéao
ambiental é exigivel enquanto ndo demonstrada a recomposi¢do integral do meio
ambiente lesado.

Portanto, diante da titularidade das areas embargadas, da comprovacao do
dano histérico e da auséncia de comprovacéao oficial de recuperacao integral das areas
afetadas, os réus respondem pela obrigacao de fazer consistente na reparacdo do meio
ambiente degradado. Tal obrigacdo € personalissima em relagcdo ao imovel e decorre
diretamente da sua vinculacdo a area objeto de restricdo ambiental.

Em razdo do reconhecimento parcial do cumprimento das obrigacdes
ambientais pelos réus — com demonstracdo de ac¢des voltadas a regularizacédo e a
regeneracao natural das areas —, a imposicédo das medidas devera observar os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, sendo compatibilizada com o estagio atual de
recomposicdo das areas e com a documentacdo apresentada nos autos, o que exige
apreciacdo especifica sobre o alegado descumprimento dos embargos administrativos
ainda vigentes.

2.5 Do descumprimento dos embargos ambientais

A presente acao civil publica tem como objeto a responsabilizacdo pela
degradacdo ambiental verificada em area rural no municipio de Ulianopolis/PA, com
extensao apontada de 913,35 hectares, nos termos dos autos de infracdo e termos de
embargo lavrados pelo IBAMA em nome de Celestino Alécio Fuchina Facco e,
posteriormente, contra herdeiros e sucessores que passaram a deter a titularidade dos
imoveis. A autarquia sustenta que houve supressao irregular de vegetacdo nativa e
posterior descumprimento das ordens administrativas de embargo, o que configuraria
obrigacédo de reparar o dano ambiental e ensejaria a imposi¢cdo de medidas repressivas,
como a suspenséao de incentivos fiscais, bloqueio de bens e indenizacao.

Inicialmente, reconhece-se a existéncia do dano ambiental, tendo em vista os
elementos constantes nos autos, especialmente os autos de infracdo, imagens de satélite
e termos de embargo regularmente expedidos. A degradacao originaria das areas
encontra respaldo em documentacao oficial e se relaciona diretamente com a exploragéo
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indevida da vegetacdo nativa da regido amazodnica, tipificada como passivel de
responsabilizacdo nos termos do art. 14, 8§1°, da Lei n°® 6.938/81.

H& nos autos uma controvérsia estabelecida na atualidade da infracdo, ou
seja, na constatacdo de eventual continuidade do descumprimento dos embargos
lavrados, e na verificagdo quanto ao cumprimento das obrigacdes reparatdrias por parte
dos sucessores.

Durante o saneamento do feito, 0 juizo reconheceu expressamente a
existéncia de duvida relevante quanto ao cumprimento dos embargos e determinou a
inversdo do 6nus da prova em desfavor dos réus, exigindo-lhes a comprovacao de que
nao persistiria 0 uso alternativo do solo e que as areas sob embargo estariam sendo
respeitadas. Por outro lado, indeferiu-se a producéo de prova pericial ambiental, sob o
fundamento de que a matéria poderia ser analisada com base nos elementos ja
constantes dos autos e nos documentos a serem produzidos pelas partes, conforme
deciséo saneadora regularmente proferida.

Os réus, em cumprimento a inversdo do 6nus da prova, apresentaram
documentacdao técnica variada, abrangendo relatorios ambientais elaborados por empresa
especializada com ART, imagens multitemporais de satélite, inspecfes fotogréaficas
presenciais, atas notariais, relatorios de fiscalizacdo da SEMMA de Ulianépolis, e
documentacao fundiaria demonstrando a existéncia de licenciamentos ambientais em
vigor, analise dos CARs, termos de adesdo ao PRA e contratos de serviddo ambiental
para compensacao de reserva legal.

Todos esses documentos indicam que as areas sob embargo encontram-se
em processo de regeneracdo natural, com cobertura de vegetacao secundaria tipica da
regido amazénica. Foram apresentados mapas, coordenadas geograficas, imagens de
satélite atualizadas e fotografias de campo indicando que ndo ha cultivos, pastagens ou
guaisquer intervenc¢des humanas nos locais.

A parte autora, por sua vez, nao produziu prova técnica ou documental que
refutasse tais alegacdes. Limitou-se a sustentar que nao foi realizada vistoria recente do
IBAMA nas areas embargadas, alegando, com isso, que a comprovacao do cumprimento
das obrigacfes nédo estaria formalmente concluida. Nao foram apresentados novos autos
de infracdo, laudos atualizados ou outros elementos que demonstrassem a persisténcia
do uso indevido da area ou o descumprimento dos embargos.

Ocorre que, diante da inversdo do 6nus da prova regularmente determinada,
e do indeferimento da prova pericial requerida pela parte ré, cabia a parte demandada
apresentar documentacao técnica suficiente e iddnea para comprovar suas alegacdes — 0
que foi feito, com detalhamento técnico e registro notarial. A parte autora incumbia,
portanto, demonstrar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo da alegacao
de cumprimento, o que ndo ocorreu. A auséncia de vistoria oficial, por si sG, ndo constitui
prova de descumprimento das ordens administrativas nem pode inverter novamente o
onus ja redistribuido validamente.

Nesse ponto, impde-se observar o principio da seguranca juridica, bem como
o devido processo legal, considerando que 0s réus apresentaram todos os elementos que
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estavam ao seu alcance e que a propria decisdo saneadora delimitou o escopo da prova.
N&o é possivel presumir a infracdo ou o descumprimento com base apenas na auséncia
de vistoria, quando a parte demandada forneceu documentacdo abundante e técnica
indicando o contrario, especialmente diante do indeferimento da prova pericial requerida
para esclarecer tais fatos.

Portanto, reconhece-se que houve degradagcdo ambiental histérica, mas néo
restou comprovado, no atual estado probatério do processo, que 0os embargos continuam
sendo descumpridos. Em vista disso, a auséncia de comprovacao inequivoca da conduta
e nexo de causalidade desta com o dano ambiental apontado, ndo é devida qualquer
indenizacédo a titulo de danos materiais ou morais, sem prejuizo da manutencdo da
obrigacdo de fazer ja reconhecida, consistente na recuperacdo ambiental da area
historicamente degradada.

No que tange ao pedido formulado pelo amicus curiae Observatorio do Clima,
para que fosse reconhecida a obrigacdo de indenizar pelos danos climaticos decorrentes
da emisséo estimada de gases de efeito estufa associada ao desmatamento da area, nédo
ha como acolhé-lo.

Ainda que se reconheca o avanco técnico e normativo na quantificacdo de
impactos climéticos e a importancia da pauta ambiental no contexto das obrigacfes
internacionais do Brasil, a responsabilidade civil por dano ambiental coletivo requer
demonstracdo de nexo de causalidade concreto entre a conduta imputada e o resultado
lesivo alegado. No presente caso, tal pedido foi apresentado em caréater acessorio, sem
contraditério pleno das partes e sem prova técnica pericial, o que inviabiliza o
arbitramento direto de valor indenizatério com base em parametros externos ou
estimativas genéricas, como a precificacdo por tonelada de CO emitida.

Nestes termos, fixado o0 posicionamento acerca dos pontos controversos, 0
grau de intervencao judicial deve ser delimitado de forma proporcional, considerando o
cumprimento parcial ja efetivado e a auséncia de comprovacdo de conduta lesiva atual
por parte dos sucessores.

2.6 Suspensédo de Financiamentos e Incentivos Fiscais e de Acesso a Linhas de
Crédito

Nos termos do art. 72, § 8°, inciso 1V, da Lei n°® 9.605/98, constitui sancéo
restritiva de direito a perda ou suspenséao de participacdo em linhas de financiamento em
estabelecimentos oficiais de crédito, medida compativel com a responsabilizacao civil
ambiental. Também o art. 14, incisos Il e Ill, da Lei n°® 6.938/81, estabelece a possibilidade
de restricao a incentivos fiscais, beneficios crediticios e financiamentos oficiais, como
instrumentos legais de prevencao e repressao a degradac¢ao ambiental.

No presente caso, tais medidas ja foram deferidas em sede de tutela de
urgéncia (ID 346719368), em consonancia com o0s principios da precaucédo e da
reparacao integral, e com base na comprovacdo do desmatamento ilegal ocorrido nas
areas vinculadas aos processos administrativos n°® 02047.000887/2014-39 (ID
334751459), n° 02047.000831/2014-84 (ID 334751460), n° 02047.000822/2014-93 (ID
334751461) e n° 02047.000879/2014-92 (ID 334751465), incluindo os imoQveis
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desmembrados das areas originalmente embargadas, conforme sobreposicdo com 0s
registros do Cadastro Ambiental Rural — CAR.

Em respeito a deciséo judicial ja proferida e em observancia ao principio da
continuidade da tutela ambiental, mantém-se a suspensédo de acesso dos réus a linhas de
crédito concedidas com recursos publicos, exclusivamente quanto a projetos situados nas
areas efetivamente degradadas e embargadas, conforme delimitadas nos autos e
tecnicamente vinculadas aos autos de infragdo e termos de embargo expedidos pelo
IBAMA. Tal restricdo permanece valida até que se comprove a completa recuperagao
ambiental das areas, mediante homologacéo técnica do 6rgdo ambiental competente.

2.7. Decretacédo da Indisponibilidade de Bens e Valores

A decretacao de indisponibilidade de bens em ac¢des civis publicas ambientais
visa garantir a efetividade da tutela jurisdicional e assegurar a reparacao integral do meio
ambiente degradado, em consonancia com o art. 225, 83°, da Constituicdo Federal e o
art. 12 da Lei n°® 7.347/85.

Tal medida cautelar possui natureza preventiva e € amparada no principio da
precaucdo, nao se exigindo, para sua imposi¢cdo, demonstracdo de dilapidacao
patrimonial por parte do agente, bastando a gravidade do dano e a relevancia do
interesse coletivo a ser tutelado.

Com efeito, decisdo da DECIMA-SEGUNDA TURMA DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO (AC 1029316-70.2023.4.01.0000, PJe 23/04/2024)
acompanhou jurisprudéncia do STJ, para dispensar, na hipotese (gravidade dos prejuizos
causados), a demonstragédo de eventual dilapidagéo patrimonial pelo agente causador do
dano: “A indisponibilidade de bens é medida que se impde para ressarcimento
proporcional dos danos ambientais verificados, a partir do qual se pretende a recuperacao
do meio ambiente. Trata-se de medida de carater cautelar, voltada a salvaguarda dos
interesses de indole ambiental. Precedentes. 6. Ha crucial distingdo entre o propésito de
fiscalizacdo administrativa e a busca de tutela jurisdicional adequada para, no ambito da
responsabilidade civil, viabilizar a protecdo, preservacao e recuperagdo do meio
ambiente. 7. No Superior Tribunal de Justica ha entendimento no sentido de que a
indisponibilidade dos bens nédo se condiciona a comprovacao de dilapidacdo de
patrimonio. "A decretacdo de indisponibilidade de bens n&do se condiciona a comprovacao
de dilapidacéo efetiva ou iminente de patrimdnio, porquanto tal medida consiste em 'tutela
de evidéncia, uma vez que o periculum in mora ndo é oriundo da intencdo do agente
dilapidar seu patriménio e, sim, da gravidade dos fatos e do montante do prejuizo
causado ao erario, 0 que atinge toda a coletividade™ (STJ, REsp 1.319.515/ES, Rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ ac6rdao Min. Mauro Campbell Marques, DJe
21.9.2012).”

No presente feito, a medida j& foi deferida parcialmente na deciséo liminar (ID
346719368), com a devida delimitacdo da sua extensao, restringindo-a apenas aos
imdveis nos quais se confirmou a ocorréncia de degradacdo ambiental, nos termos dos
processos administrativos n°® 02047.000887/2014-39 (ID 334751459), n°
02047.000831/2014-84 (ID 334751460), n°® 02047.000822/2014-93 (ID 334751461) e n°
02047.000879/2014-92 (ID 334751465), incluindo eventuais imoveis desmembrados que
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integrem, total ou parcialmente, as areas originalmente embargadas, conforme os
registros de sobreposicdo constantes nos CARs dos iméveis rurais.

Dessa forma, mantém-se a indisponibilidade dos bens dos réus,
exclusivamente no que se refere aos iméveis vinculados as areas degradadas, como
forma de assegurar a recomposi¢cdo do dano ambiental e garantir a efetividade da
obrigacdo de fazer imposta. Ressalta-se que a medida ndo impede o uso econdémico
regular dos bens, desde que compativel com as restricbes ambientais, mas veda sua
alienacao, transferéncia ou onera¢do sem autorizacao judicial, até a efetiva recuperagéo
ambiental e liberacéo expressa da medida por este juizo.

3. DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos,
nos termos do art. 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para:

i) Na obrigacédo especifica de fazer, consistente na recomposicdo e
restauracédo florestal da area desmatada (art. 2°, X1V, Lei n°® 9.985/00), de 913,35
hectares, referentes aos Autos de Infracdo n° 9049698-E (761ha), n° 9049700-E
(0,75ha), n° 9051555-E (22ha) e n® 9054562-E (129,6ha) indicada no auto de infragcao e
embargo ambientais apresentados na inicial;

ii) referida obrigacdo sera cumprida mediante a tomada das seguintes
medidas:

a) A elaboracédo e a apresentacdo de Programa de Regularizagdo Ambiental — PRA ao
IBAMA ou ICMbio, realizado por profissional habilitado, no prazo de 90 (noventa) dias,
contado da intimagdo da presente sentenca,;

b) o programa de regularizagdo deve conter cronograma, com etapas definidas — ndo
superiores a 1 (um) ano - para a recuperacao ambiental, a fim de que o IBAMA e/ou ICMbio
e/ou MPF verifigue(m) o efetivo cumprimento do projeto, nos termos da sentencga, cujo
atraso injustificado sofrera sob pena de multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais), em
caso de descumprimento das obrigacdes acima enumeradas pelo requerido;

c) o IBAMA teré o prazo de 60 (sessenta) dias para aprovar o referido PRAD, desde que de
acordo com as normas ambientais, sob pena de crime de desobediéncia; e

d) o requerido deve comunicar, por escrito, o Ministério Publico Federal (MPF), com
atribuicdo na area, da submissdo do projeto de recuperagdo da area desmatada ao IBAMA,
para fiscalizagéo, a fim deste controlar os prazos e aplicacdo da multa diaria ora estipulada;

iii) Ao tempo da liquidacéo, acaso alterada a titulagdo das areas, e acaso se
mostre recomendavel, serdo os réus compelidos ao cumprimento de obrigagéo de fazer
com resultado préatico equivalente, consistente na recomposicao ou restauracéo florestal
(art. 2°, X1V, Lei n° 9.985/00) da area desmatada equivalente, em local a ser indicado pelo
IBAMA, devendo ser cumprido nos mesmos prazos e forma indicadas no item ii);

iv) Determinar a manutencao da medida de suspenséo de acesso a linhas de
crédito concedidas com recursos publicos, exclusivamente em relagcdo aos projetos
inseridos nas areas objeto dos autos de infracdo e embargo dos processos
administrativos n°® 02047.000887/2014-39 (ID 334751459), n° 02047.000831/2014-84 (ID
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334751460), n° 02047.000822/2014-93 (ID 334751461) e n° 02047.000879/2014-92 (ID
334751465), bem como nas areas desmembradas identificadas por sobreposi¢cdo aos
respectivos CARs, medida que perdurard até a comprovacdo da plena recuperacao
ambiental e homologac¢é&o do projeto de recomposi¢ao.

v) Determinar a manutencgéo da indisponibilidade de bens dos réus, restrita
aos imoveis vinculados as areas degradadas descritas nos processos administrativos
acima indicados e as suas fracdes desmembradas identificadas por CAR sobreposto,
como forma de garantir a efetividade da obrigacdo de fazer, vedada a alienac¢éo ou
oneracao sem autorizacao judicial.

VI — Indeferir os pedidos de condenacédo por danos morais coletivos, danos
materiais compensatorios e dano climatico, por auséncia de comprovacado de conduta
lesiva atual ou nexo de causalidade direto imputavel aos sucessores, conforme
fundamentacéo.

VIl — Manter os efeitos da tutela de urgéncia anteriormente concedida (ID
346719368), inclusive a vedacdo de acesso a crédito publico nas areas degradadas e a
indisponibilidade dos imoveis atingidos.

Como efeito automatico desta sentenca, determino:

- A averbacdo de tais determinacgdes no registro do CAR da &rea, devendo constar:
1. nimero deste processo;

2. valor dos danos ambientais devidos pela area;

3. valor do dano moral coletivo devido pela area;

4. que a area esta sob restricdo de incentivos e beneficios fiscais pelo Poder Publico;

5. que a &rea estd suspensa de participacdo em linhas de financiamento em
estabelecimentos oficiais de crédito; e

6. que essas medidas perduram até a comprovacgdo do pagamento integral, recuperacao do
dano ambiental e integral regulamentacéo ambiental da area.

Como forma de garantir o cumprimento da tutela especifica ou alternativa,
assim como forma educacional de promoc¢do aos deveres fundamentais ao meio
ambiente, concedo TUTELA ANTECIPADA DE OFICIO, com fundamento no art. 139, IV
c/c art. 300 e art. 536, do CPC e art. 11, da Lei n°® 7347/85, para DETERMINAR a
imediata proibicdo de plantacdo, comércio de produtos agricolas, madeiras ou pastoris,
inclusive bovinos, na respectiva area. Uma via desta deciséo valera como oficio a SEMA
e ao O0rgao de controle agropecuario do Estado do Amazonas para o fim de dar
cumprimento a tutela antecipada.

Condeno o requerido em custas processuais, nos termos do art. 82 do Cédigo
de Processo Civil. Deixo de condena-lo em honorérios advocaticios, na forma do art. 18,
Lein® 7.347/1985 (STJ RESP 201202166746/RESP 201101142055).

Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.
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Intimem-se. Cumpra-se.

Brasilia, data e assinatura no rodapé.

HIRAM ARMENIO XAVIER PEREIRA

Juiz Federal
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